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[19 บทธรรม บทที่ 12.22 ฝรั่งถาม ฉันตอบ-ฝืนธรรมชาติ] 

บทที่ 12.22 ฝรั่งถาม ฉันตอบ-ฝืนธรรมชาติ 
 
 
ฝรั่ง : ฉันดูเรื่อง “ศีล” ในเน็ตของชาวพุทธแล้วไม่อยากนับถือ ศาสนานี้ แม้ซ๋ามลิดจะเคยอธิบายให้ฉันฟัง
มาแล้วก็ตาม นั่นเป็นศีล เป็นข้อระวังของพระ แต่ศีลของชาวพุทธที่ไม่ใช่พระนี่สิ ฉันดูแล้วมันไม่แฟร์ มันเป็น
การริดรอนสทิธิมนุษยชน เช่น ห้ามฆ่าสัตว์ ข้อที่ห้ามลกัทรัพย์นี่ ยังพอว่าและเห็นด้วย 
 
ห้ามนอกใจเมียนี่ ก็พอจะเห็นด้วย แต่ห้ามพูดเท็จ และห้ามดื่มนี่ มันเป็นไปไม่ได้ ในเมื่อมนุษย์เรายังต้อง
อาศัยอยู่กันเป็น สัตว์สังคม สิ่งเหล่านี้ย่อมมีอยู่เป็นธรรมดา ทุกคน ทั่วโลกต่างก็ยอมรับกนั แล้วพุทธศาสนา
จะมาห้าม ทําไม ห้ามเพื่ออะไร และทําไมต้องห้าม 
 
พระอาจารย ์: พุทธศาสนาไม่ได้ห้ามอย่างที่แกว่า จิ๊บ! 
 
ฝรั่ง : แล้วนี่ไม่ใช่ข้อห้ามหรือ เห็นในข้อความทางเนต็นี่ไหม หรือว่าศาสนาอื่นเขาเขียนขึ้นมา แล้วประกาศว่า
เป็นศีลของพุทธศาสนา 
 
พระอาจารย ์: จริงอยู่ นั่นเป็นข้อปฏิบัติของชาวพุทธศาสนา แต่ไม่ใช่ อย่างทีแ่กเข้าใจ 
 
ฝรั่ง : ฉันเป็นคนนอก เมื่ออ่านดูแล้วเกิดความเข้าใจที่สื่อออกมาจากข้อความที่เขียนยังไง ฉันก็ต้องเข้าใจ
พุทธศาสนาไปตามนั้น จะว่าฉันไม่เข้าใจได้ยังไง ก็มันรู้ มันเห็นข้อศีลนี่อยู่โต้งๆ ว่ามันห้าม 
 
พระอาจารย ์ : นั่นมันศีลข้อปฏิบัติของคนทั่วไปของชาวพุทธ จริงอยู่อย่าง ที่แกเข้าใจ แต่ความหมายไม่ได้
ห้าม อย่างที่แกเข้าใจ แมแ้ต่ชาวพุทธเอง ก็ยังไม่เข้าใจกันเป็นส่วนใหญ่ นึกวา่ห้ามทําอย่างนั้น ห้ามทําอย่างนี้ 
ตามข้อบัญญัติในเรื่องศีล 
 
ฝรั่ง : ฉันชกัจะงงอีกแล้ว ทุกเรื่องที่ฉันถาม และนํามาจากความเห็นที่ศึกษามาจากหนังสือทางพุทธศาสนา 
ดูๆ ไป ฉันกําลังเข้าใจผิดหมด แม้แต่เรื่องศีล 5 ข้อ 
 
ทุกเรื่อง ซ๋ามลิดอธิบายต่างไปจากที่ฉันคิดและตีความหมายจากที่เห็น แล้วอย่างนี้คนที่เขาเข้ามาศึกษาพุทธ
ศาสนาจะเข้าใจว่ายังไง อย่างไหนถูก อย่างไหนผิด ในเมื่อศึกษาจากตําราที่อ่านมา ซึ่งต่างก็มีดีกรีห้อยท้ายให้
เห็นเป็นการันตี ซ๋ามลิดกลับบอกว่า “นั่นไม่ใช่อยา่งที่ ฉันเข้าใจ” ซ๋ามลิดกําลังทําลายศาสนา หรือศาสนา
มันทําลายซ๋ามลิดกันแน่ บอกฉันหน่อย ฉันเก็บความรู้สึกนี้มาตั้งหลายวันแล้ว 
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[19 บทธรรม บทที่ 12.22 ฝรั่งถาม ฉันตอบ-ฝืนธรรมชาติ] 

พระอาจารย ์: นี่แกศึกษาพุทธศาสนามาแต่ก่อนเก่าแล้วหรือ 
 
ฝรั่ง : ใช่! ฉันมันก็ศึกษาทุกศาสนานั่นแหละ ทิเบตฉันก็ไป อินเดียฉันก็ไป ไม่เห็นใครพูดให้ฉันฟังอย่างซ๋ามลิด
ซักคน ทุกๆ ที่ เขาก็คิดกันอย่างที่ฉันคิดนี่แหละ ไม่เหมือนที่ซ๋ามลิดชี้ให้เห็น แต่ฉันก็ยอมรับ ในหลักการตาม
เหตุและผลที่ซ๋ามลิดชี้ ว่าเป็นเช่นนั้นจริงๆ มันเป็นอีกมุมมองหนึ่งที่ฉันยังไม่เคยรู ้
 
และศึกษาไม่ถึงอย่างซ๋ามลิดว่า และฉันเอง ยังเข้าใจว่า พระทุกคนในพุทธศาสนาต้องรู้เหมือนๆ กัน จงึจะมา
เป็น พระได้ เหมือนอย่างทางคริสต์ศาสนาหรือทาง อิสลาม นักบวชของเขาจะรู้คล้ายๆ กันหมด พูดกัน เรื่อง
เดียวกับในใบเบิ้ล ฟังง่าย ถ้าเรามีหนังสือใน แนวที่เขาสอนเล่มเดียว ทุกอย่างเหมือนกันหมด 
 
แต่พระอย่างซ๋ามลิด “ไม่ใช”่ ฉันเคยพูดคุยกับพระมาหลาย ที่ในทิเบต ในจีน อินเดีย และกําลังจะเข้าไป 
เวียดนาม ลาว และพม่า ทุกคนพูดอย่างที่ฉันอ่านมา แต่ซ๋ามลิดแย้งความคิดที่ฉันศึกษาทุกเรื่องทุกข้อ ฉันจึง
ไม่เข้าใจและมั่นใจในสิ่งที่ฉันรู้ ฉันเห็นอีกต่อไป… แต่ว่า! มันก็จริงอย่างที่ซ๋ามลิดพูด มันมีอีกหลายมุมที่ฉันยัง
ไม่รู้ 
 
พระอาจารย ์: นี่แสดงว่า ทุกวันที่แกอยู่กับฉัน แกมาหลอกถามฉันน่ะสิ 
 
ฝรั่ง : ไม่ได้หลอกถาม เพียงแต่อยากถามว่า เพราะอะไร และทําไม จึงเป็นไปอีกอย่างตามที่เคยเข้าใจ ฉันเคย
คุยกับบาทหลวง คาทอลิก เขาก็อธิบายตามหลักของคําภีร์ใบเบิ้ล ไม่ได้มีข้อแยกย่อยใน ส่วนที่ต้องไปทํา
ความเข้าใจอย่างมากมาย อย่างที่ซ๋ามลิดอธิบายใน เรื่องของพุทธ 
 
พระอาจารย ์ : ฉันอธิบายในส่วนที่แกไม่เข้าใจ และความจริงที่แกมองไม่เห็น จากสิ่งที่แกเห็น เพื่อให้แกมอง
ความจริงในด้านที่เป็นส่วนลึกของความจริงที่ตาแกเห็น สําหรับฉันไม่ใช่ เรื่องแปลก แต่แกมันแปลก ที่แปลก
เพราะแกไปยึดมั่น ในภาษาที่เขียน ตามความหมายและความเข้าใจของแก แกมอง สรรพสิ่งในวัตถุ บุคคล 
เพียงด้านเดียว หรือไม่กี่ด้าน แต่แกไม่เข้าใป หยั่งรู้ในด้านที่แกมองไม่เห็น 
 
เพราะนึกว่ามันไม่มี มันคงตื้นอยู่แค่นั้น ไม่ได้ลึกไปกว่ามันสมองของแกที่มองเห็นและเฝ้าคิด นั่นแหละ แกยึด
มั่น ในสิ่งที่รู้ ในสิ่งที่เห็น โดยไม่ยอมปล่อยวาง ยอมรับในความคิดหรือ มุมมองอีกด้านหนึ่งที่ไม่เคยรู้ ความ
ต้านทานทางความคิด และลังเลก็เลยเกิด ความสงสัยก็เลยมี เพราะคิดว่าตัวเองน่ะแสนเก่งแสนฉลาด 
 
ทั้งๆ ที่ในความเป็นจริง เป็นความฉลาดที่เดินอยู่บนทางโง่สุดๆ ด้วยไม่ยอมรับความเป็นจริงในอีกหลายๆ 
ด้านที่มันมีอยู่อย่างซ่อนเร้น ตามรู้ ตามเห็นยาก คิดว่ามันคงตื้นตันอยู่แค่นั้น ไม่มีลึกไปกว่านั้นแล้ว แกหยั่งถึง
ที่สุดของ ความรู้แล้ว เพราะอ้างตําราที่มันเขียน คนเช่นนี้ยังโง่อยู่ ยังหาความฉลาดในด้าน ความจริงไม่ได้ 
เป็นแค่ฉลาดอย่างโง่ๆ เท่านั้นเอง 
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[19 บทธรรม บทที่ 12.22 ฝรั่งถาม ฉันตอบ-ฝืนธรรมชาติ] 

ฝรั่ง : โดนด่าอีกแล้ว…. ซ๋ามลิดนี่ปากจัดจริงๆ ฉันเองยังไม่ได้บอกว่าฉันค้านความเปน็จริงอีกด้านที่ซ๋ามลิด
ชี้แนะอธิบาย เพียงแค่บอกว่า มันไม่ได้เป็นไปอย่างที่ฉันคิด อย่างที่ฉันศึกษามา มุมมองของซ๋ามลิด เป็นอีก
มุมมองหนึ่ง ที่ฉันยังไม่เข้าใจ ฉันจึงแปลกใจว่า ในเมื่อพุทธศาสนาซ่อนเร้นอะไรๆ ที่เป็นจริงถึงขนาดนี้ ทําไม
จึงไม่มีใครเขียนตําราอธิบายมุมมองในอีกหลายๆ ด้านออกมาให้รู้ให้เห็น 
 
พระอาจารย ์: ในตําราทีแ่กอ่าน ที่แกศึกษา เขากช็ี้ให้เห็นอย่างที่ฉันชี้นั่นแหละ แต่แกผู้ศึกษาตีความหมายไม่
แตก ไม่กระจ่างเอง อย่าไปโทษใครให้มันมั่ว 
 
พุทธศาสนา หมายถึงศาสนาแห่งปัญญา เป็นศาสนาที่เข้าไปถึงหลักของความเป็นจรงิของสรรพสิ่งที่เกิดขึ้น
มาบนโลก ทําความเข้าใจตรงๆ ถึงกฎธรรมดาในธรรมชาติที่มีที่เป็น ให้เข้าใจถึงความสืบเนื่อง สืบต่อ จากสิ่ง
หน่ึงมี อีกส่ิงหน่ึงถึงจะมีข้ึนมาได้ ตามกฎของมีเหตุ ย่อมมีผล และผลน้ันเม่ือมีการสืบต่อก็จะกลับกลายเป็น
เหตุ ก่อให้เกิดผลเกี่ยวเนื่องกันเป็นลูกโซ่ต่อๆ กันไปไม่มีที่สิ้นสุดหรือจะรู้ว่า มันเริ่มต้นตรงไหน 
 
ศาสดาของฉัน พระองค์ท่านได้ ยกเอาความจริงเหล่านี้มาชี้แนะด้วยปัญญายิ่งของมวลมนุษยชาติ ที่สะสม
ต่อๆ กันมา เป็นวิวัฒนาการ สืบเนื่องของความทรงจําแห่งจิต นับเป็นเวลาไม่ได้ของความเป็นสัตว์โลกและ
มนุษย์ ซึ่งแกย่อมไม่มีวันจะเข้าใจความเป็นมาในสิ่งที่ชาวพุทธเชื่อในพระพุทธองค์ เพราะแกยังไมม่ีศรัทธา 
และฉันเองข้ีเกียจอธิบาย 
 
ฉันเป็นแค่พระสงฆ์องค์เล็กๆ ความรูต้ื้นๆ ได้ทําความเข้าใจ ได้เพียงเล็กน้อย ในคาํสั่งสอนชี้แนะจากพระ
พุทธองค์ แกยังงงและ ยอมรับในคําอธิบาย ว่าแกยังโง่อยู่มาก ฉะนั้น แกก็จงถามและฟังอย่าง ใคร่ครวญด้วย
ปัญญาของตัวแกเองสิ ว่ามันใช่หรือไม่ใช่ ในสิ่งทีฉ่ันพูด ถ้าไม่ใช่ ก็ให้แกแย้งขึ้นมาอย่างที่แกทําอยู่ คําแย้ง
ของแก หากฉันตอบ หรืออธิบายไม่ได้ แกค่อยหัวเราะเยาะพุทธศาสนา ว่ามันมีแค่นี้เองหรือ แกอย่าเพิ่งมา
ค้าน ยอมรับหรือไม่ยอมรับด้วยกําลังใจที่มันโง่ๆ อยู่ 
 
ปัญญาที่แกมี ที่แกรู้ ทางพุทธเขายังไม่เรียกว่า “ปัญญา” ภาษาพระเขาเรียกว่า “เฉโก” เป็นแค่ความจํา 
เป็นสัญญาที่มีมาจากการพบ การเห็น ทางตา ทางหู ก็รู้แบบพวกสัตว์ทั่วๆ ไปนั่นแหละ ไม่แตกต่างกัน แยก
ความจริงกับสมมุติไม่ ออก มนุษย์บางจําพวกจึงต้องอาศัยมนุษย์อีกจําพวก มาเคาะกะโหลกให้ มันถึงจะ
สร่างขึ้นมาบ้าง ไม่เช่นนั้น มันก็หนา ก็ทึบ ปิดบังความจริงที่ควรรู้ ที่ควรเห็นตามความเป็นจริงของธรรมชาติ
ที่มี ที่เป็น แกเองก็เป็นเช่นนั้น เหมือนอีกหลายๆ คนที่ฉันเคยเจอ 
 
ความสงสัยของแกกับคนพวกนี้ไม่ต่างกัน เป็นความรู้และ คําถามของเด็กๆ ที่ถามผู้ใหญ่ เด็กจะถามยังไง 
ยากแค่ไหน ผู้ใหญ่ก็ตอบได้ เพราะผู้ใหญ่ก็เคยเป็นเด็กๆ มาก่อน สําหรับเรื่องพุทธศาสนา แกยังเด็กอ่อนอยู่ 
จ๊ิบ 
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[19 บทธรรม บทที่ 12.22 ฝรั่งถาม ฉันตอบ-ฝืนธรรมชาติ] 

ฝรั่ง : เอา….เอาเข้าไป ปากซ๋ามลิดนี่ เผ็ดกว่าแกงที่ฉันกลัวอีก ตอนนี้ฉันเองก็เข้าใจอยูห่รอกในสิ่งที่ซ๋ามลิด
พูด ฉันแย้งด้วยความอยากรู้ ฉันผิดด้วยหรือ ฉันศึกษา ฉันรู้มายงัไง เมื่อมีโอกาสได้ซักถามจริงๆ จากเจ้าของ
ที่นับถือศาสนาอยู่ ก็ต้องหาเหตุหาผลมาลบล้างข้อโต้แย้งในใจ ที่เกิดที่มีในความคิดของฉันสิ ! จะมาให้ฉัน
เชื่อแต่ส่วนเดียวได้ยังไง ในเมื่อยังมีอกีหลายส่วนที่แปลกไปจากสิ่งเดียวกันที่ฉันรู้ รึซ๋ามลิดจะว่ายังไง ตกลง
ซ๋ามลิดอธิบายเรื่องศีลมาซิ ว่าทําไมพทุธศาสนาจึง ห้ามอย่างนัน้ ห้ามอย่างนี้ แต่ซ๋ามลิดบอกว่า “ไม่ได้ห้าม” 
 
พระอาจารย ์: ที่ฉันบอกว่าไม่ได้ห้าม ก็เพราะว่าศาสดาของฉัน ท่านกล่าวมาในคําภีร์ที่จําสืบๆ ต่อๆ กันมาวา่ 
“ตถาคตเป็นแค่ผู้ชี้แนะ” คําว่า “ตถาคต” ก็คือ องค์พระศาสดาที่ฉันนับถืออยู่ ในเมื่อเปน็ผู้ชี้แนะ พระองค์
ท่านจะมาทรงห้าม ได้ยังไง มันจะแย้งกันอยู่ในที ใครจะคิดยังไง จะว่ายังไงก็ตามทีเหอะ ฉันเชื่อของฉันว่า
ท่าน ไม่ได้ห้าม และหากพระองค์ท่านห้าม มันก็จะ เกิดปัญหาอย่างที่แกเข้าใจอยู่นี่แหละ ว่าเป็นการริดรอน
สิทธิมนุษยชน จากคนที่ไม่มีศาสนาอย่างแกว่า ฉันจงึยืนยันวา่ ไม่ทรงห้าม 
 
ฝรั่ง : แล้วข้อศีลนี่ เขาเขียนว่า ห้ามทาํอย่างนั้น หา้มทําอย่างนี ้ศาสดาท่านไม่ได้ห้าม แล้วใครมันเป็นคนห้าม 
หรือเขียนมั่วขึ้นมาเอง 
 
พระอาจารย ์: พุทธศาสนายืนยาวมากว่าศาสนาใดๆ ในโลก ความเข้าใจต่างๆ ย่อมบิดเบือนไปตามกาลเวลา 
หากมีการห้าม ก็ห้ามประเภทที่ เรียกวา่ ภาษาธรรม ไม่ใช่เข้าใจอย่างภาษาโลก แต่คนเรารุ่นหลังๆ มกัปนเป
รวมความหมายกันมั่วไปหมด เลยเข้าใจยาก 
 
ฝรั่ง : แล้วจะให้คนทั่วไปเข้าใจว่ายังไง ในเมื่อภาษาก็เป็นเครื่องหมายการสื่อสารทางความคิด ออกมาเป็น
ภาษาเขียน เมื่อเขียนออกมาอย่างนี้ ก็เข้าใจอย่างนี้ จะให้เข้าใจอย่างไหนอีก 
 
พระอาจารย ์ : ฉันจึงบอกว่า มันมกีารบิดเบือนไปจากความหมายแห่งเจตนาเดิมหลายๆ อย่างมันขัดแย้ง
กันเองและไม่ตรง เพราะคนเขียนไม่ใช่ศาสดาของฉันเป็นผู้เขียน เขาท่องเขาจํากันสืบๆ ต่อๆ กันมา และมี
การแก้ไข เปลี่ยนแปลงกันมาหลายต่อหลายครั้ง ฉันเองแม้จะเป็นสงฆ์อยู่ใน พระพุทธศาสนา แต่ฉันก็ใช่ว่า
จะเชื่อไปซะหมด ต้องตรอง ต้อง ใคร่ครวญ ใช้เหตุผลประกอบกันหลายอย่าง จึงได้เข้าใจได้บ้างว่า 
 

“บางอย่าง มีความหมายไปทางโลก บางอย่าง มีความหมายไปทางธรรม” 
 
และอย่างเดียวกัน มีความหมายไปทางโลกก็ได้ ทางธรรมก็ได้ ซึง่มีอยู่มาก เวลาหนึ่งความหมายนั้นๆ อาจจะ
ใช่ แต่พอกาลผ่านไป ความหมายนั้นๆ เปลี่ยนแปลงไปซะแล้ว ตามความคิดของผู้คนที่ไหลไปตามกระแส 
แห่งวัตถุ ยึดวัตถุเป็นหลักในการดําเนินชีวิต ความจริงอีกด้านหนึ่งจึงโดนกลบกลืนไป แล้วยัดเยียดในส่ิงนั้นๆ 
ว่าไม่ใช่ ไม่มี เลื่อนลอย ยาก อธิบาย โบราณและล้าสมัยไปซะแล้ว 
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[19 บทธรรม บทที่ 12.22 ฝรั่งถาม ฉันตอบ-ฝืนธรรมชาติ] 

พุทธศาสนา เป็นศาสนาแห่งปัญญา ชี้ให้มองอีกด้านหนึ่งที่ เป็นความจริง จากการลืมเลือนหลงผิดของมวล
มนุษย์ จะมีศาสดาของฉันหรือไม่มีก็ตาม สิ่งเหล่านี้อันเป็นความจริงก็ยังคงมี อยู่คู่กันมาอยู่อย่างนั้น เพียงแต่
ไม่มีมนุษย์หน้าไหนไปมองเห็นมันเอง ที่เห็นก็เห็นกันแต่เปลือก ไม่เห็นความเป็นจริงที่ละเอียดลงไปข้างใน 
 
ศีล อันเป็นข้อห้ามทางพุทธศาสนา ทีแ่กเข้าใจว่าหา้ม ก็เช่นกัน ความเป็นจริงอีกด้านเขาไม่ได้ห้าม แต่มนุษย์
เรา แม้จะเป็นชาวพุทธ ตา่งก็มีความคดิเห็นไม่เท่ากัน แต่เพื่อให้เกิดความสุขความสงบ แห่งสังคม จึงใช้คําว่า 
ห้าม ตามที่แกเข้าใจ เพือ่ให้ทําใจไปในทิศทางเดียวกัน ซึ่งเป็นความเห็นเปลือกๆ ไม่ใช่เจตนาเดิมที่ศาสดา
ของฉันได้กล่าวไว ้
 
ฝรั่ง : แล้วศาสดาของซ๋ามลิดกล่าวว่ายังไง แล้วรู้ได้ยังไงว่าเป็นคนกล่าว ในเมื่อกาลเวลาผ่านมาตั้ง 2,500 
กว่าปี  
 
พระอาจารย ์ : ศาสดาของฉันท่านจะกล่าวหรือไมก่ล่าว ไม่สําคัญ สําคัญตรงเจตนาที่มีมาในตัวอักษร และ
ตัวอักษรเหล่านี้ แต่ละคนก็แปลความหมายแตกต่างกันออกไปตามเหตุและผลของแต่ละคน ซึ่งก็ถูก ทั้งนั้น 
เพื่อมุ่งหวังให้ผู้คนมุ่งไปสู่การทําความดี ไม่ได้แปลเป็นเจตนาเพื่อให้ทําความชั่ว 
 
ฝรั่ง : ซ๋ามลิดพูดได้ดี เมื่อเป็นเช่นนี้ ในความหมายของข้อศีล ซ๋ามลิดเข้าใจว่ายังไง แปลออกมาให้ฉันเข้าใจ
หน่อย ที่บอกว่าศีลเป็น ข้อห้าม แล้วกลับมาบอกว่าไม่ห้าม มนัไม่ห้ามอย่างไร 
 
พระอาจารย ์: จิ๊บ ….! ถ้ามีคนมาทําร้ายแก มาโกหกแก หรือมาขโมยของๆ แก ที่แกรัก ที่แกหวง ที่แกชอบ 
แกรู้สึกเป็นสุขหรือเป็นทุกข์ล่ะ 
 
ฝรั่ง : เป็นทุกข์สิ ใครมาโดนทําแบบนั้นเข้ากับตัว มันก็ไม่ชอบใจกันทั้งนั้นแหละ 
 
พระอาจารย ์: เมื่อเป็นทกุข์ แกไม่ชอบใจ แล้วแกไปกระทําอย่างนี้กับคนอื่น เขาจะรู้สึกยังไง 
 
ฝรั่ง : เขาก็คงทุกข์ ไม่ชอบใจเหมือนกัน 
 
พระอาจารย ์: แล้วควรหรือไม่ ที่จะไปทําเช่นนี้กับคนอื่น 
 
ฝรั่ง : ไม่ควร ….อ้อ ฉันเข้าใจแล้ว ซ๋ามลิดจะบอกว่า เราไม่ชอบยังไง เขาก็ย่อมไม่ชอบใจอย่างนั้น ใช่ไหม ฉัน
รู้นะ 
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[19 บทธรรม บทที่ 12.22 ฝรั่งถาม ฉันตอบ-ฝืนธรรมชาติ] 

พระอาจารย ์: แล้วแกคิดว่ายังไงล่ะ คนที่โดนคนอื่นกระทําเอา ตัวเองไม่ชอบใจ แต่ทีตัวเองไปทําคนอื่น กลับ
ยินดี กลับชอบใจ แกว่ามันเลวหรือดี 
 
ฝรั่ง : เลว…! 
 
พระอาจารย ์: แกเห็นอยู่อย่างนี้ แกอยากเป็นคนเลวไหมล่ะ จิ๊บ 
 
ฝรั่ง : ไม่ล่ะ ฉันไม่อยากเป็นคนเลว และเห็นด้วยอย่างที่ซ๋ามลิดพูด เราไม่ควรทําร้ายใคร 
 
พระอาจารย ์ : นั่นแหละจิ๊บ นั่นล่ะมนุษย์ที่มีศีล นี่คือศีลใน ความหมายของพุทธศาสนา ฉันชี้ให้แกเห็น แก
เป็นผู้รู้เอง ตอบเอง เห็นเอง ว่ามันเลว เป็นความชั่ว ซึ่งแกเองก็ไม่ต้องการเป็นคนชั่วคนเลว แกทบทวนดูให้ดี
ว่า ฉันห้ามแกไม่ให้ทําเลวตรงไหน ฉันห้าม แกทํารา้ยคนอื่นหรอืเปล่า จิ๊บ 
 
ฝรั่ง : ไม่ได้ห้าม 
 
พระอาจารย ์: แล้วแกตอบได้ไงว่า การทําร้าย การเบียดเบียนผู้อื่น หรือขโมยของผู้อื่น เป็นความเลว 
 
ฝรั่ง : ก็ซ๋ามลิดชี้บอก ใครก็คิดได้ เขาทําเราๆ ไม่ชอบ เราทําเขาๆ ก็ไม่ชอบเหมือนกัน 
 
พระอาจารย ์: เห็นไหม แกตอบเองนะว่า ใครๆ ก็คิดได้ โดยการชี้แนะ ไม่ได้ห้าม ไม่ให้ใครทําเลวโดยการทํา
ร้าย เบยีดเบียน หรือขโมยของๆ ใคร 
 
คราวนีรู้้หรือยังว่า ข้อศีลที่แกรู้มาโดยเจตนาเดิม ไม่ได้เป็นข้อห้าม เป็นแต่เพียงแค่ข้อชี้แนะ และทุกๆ ข้อ
ย่อมเป็นเช่นนั้น ในข้อศีลนั้น สําหรับชาวพุทธ หากใครไปฝืนทํา ก็เท่ากับว่าเป็นผู้ที่ไม่มีศีล คนไม่มีศีลก็คือ 
คนเลว ฉะนั้นหากไม่อยากเป็นคนเลว สําหรับคนทั่วไป ก็แค่ทําใจรักษาเหตแุห่ง 5 ข้อนั้น ให้เป็นปกติของ
ชีวิตประจําวัน ชีวิตเขาก็จะมีสุข คนอื่นก็จะมีสุข เพราะสังคมไม่มีคนเลว แกเห็นด้วยไหม จิ๊บ 
 
ฝรั่ง : โอ้ ….ชัดเปฺะ เห็นด้วยเป็นอย่างยิ่ง มนุษย์เราถ้าต่างคนต่างก็มีศีล ความเดือดร้อนย่อมไม่มี เพราะไม่มี
ใครยอมเป็นคนเลวไปทําร้ายใคร ต่างคนต่างอยู่กันไป ไม่ต้องระแวดระวังตัว นี่เป็นโลกที่มีความสุขนะนี่ 
เหมือนลัทธิคอมมิวนิสต์เลย ทุกคนเสมอภาค ไม่มีใครทําเลว ทกุคนทํางานดูแลเลี้ยงครอบครัวและองค์กร ให้
ดําเนินไปอย่างมีความสุข 
 
พระอาจารย ์: ถ้าลัทธิของแกทําให้คนมีความสุข ทําไมตอนนี้ถึงแตกกระจาย รวมกันไม่ตดิล่ะ 
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[19 บทธรรม บทที่ 12.22 ฝรั่งถาม ฉันตอบ-ฝืนธรรมชาติ] 

ฝรั่ง : ก…็..มันมีความขัดแย้งทางด้านความคิดและผลประโยชน์ของผู้นําบางคน 
 
พระอาจารย ์: แสดงว่าไม่มีศีล 
 
ฝรั่ง : ถ้าศีลอย่าง 5 ข้อที่เป็นข้อห้าม เราไม่มี ไม่ได้ต้ังเป็นกฎ แต่ศีลที่ซ๋ามลิดอธิบาย ไม่ทําร้ายซึ่งกนัและกัน
นั้น เรามี และสั่งสอนกันตลอด สืบๆ ต่อๆ กันมาเป็นประเพณี เป็นวัฒนธรรมของพวกเรา 
 
พระอาจารย ์ : นั่นเป็นศีลในทางความหมายของชาวโลก ของคนดีทั่วๆ ไปอย่างชาวโลก ไม่ได้เข้าใจและ
เห็นชัดในหลักของความเป็นจริง อันต่อเนื่องจากศีล 
 
ฝรั่ง : ฉันชักงงอีกแล้ว ….มันยังมีอะไรซ่อนเร้นอีกร ึในหัวข้อศีล 
 
พระอาจารย ์ : มี …และมีต่อเนื่องอีกมากมาย ตามเหตุและผล แต่อยู่ในเชิงของพุทธศาสนา คนนอกศาสนา
เข้าใจยาก เหมือนแกที่เข้าใจพุทธยาก แม้แต่ชาวพุทธก็ใชว่่าจะเข้าใจกันง่ายๆ ฉันไม่อยากอธิบาย มันยาว
และ เหนื่อยเปล่า 
 
ฝรั่ง : ตรงนีแ้หละ ที่ฉันอยากศึกษาในแง่ลึกของพุทธศาสนา สาํหรับศีล 5 ข้อ ฉันพอจะเข้าใจแล้วล่ะ ฉันจะ
ไปเถียงกับเพื่อนศาสดาจารย์ของฉันว่า พุทธศาสนาเขาไม่ได้ห้าม เจตนาเดิมของเขาเป็นเพียงแค่ชี้แนะให้เป็น
คนดี หยั่งงี้ เรื่องศีลของชาวพุทธ ฉันเข้าใจถูกไหม 
 
พระอาจารย ์: ก็โอเค….พอจะเข้าแนวบ้าง ตกลงแกมีศีลหรือไม่มีศีล จิ๊บ 
 
ฝรั่ง : มีซี่ ศีล 5 ฉันมีครบ ฉันไม่ใช่คนเลว 
 
พระอาจารย ์: แล้วแกไปตกปลาแรดทําไม 
 
ฝรั่ง : ปลามันเป็นอาหาร ไม่ใช่ทําร้ายคน ไม่ได้เป็นคนชั่วจริงไม ๊
 
พระอาจารย ์: นี่กย็ังเลว 
 
ฝรั่ง : กับสัตว์ก็ถือว่า เลว ด้วยรึ 
 
พระอาจารย ์: เลว….แต่ยังเลวน้อยกวา่ทําร้ายคนด้วยกัน 
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[19 บทธรรม บทที่ 12.22 ฝรั่งถาม ฉันตอบ-ฝืนธรรมชาติ] 

ฝรั่ง : ต่อไป ฉันจะไม่ทําร้ายสัตว ์
 
พระอาจารย ์: กย็ังเลว 
 
ฝรั่ง : อ้าว….แล้วจะทําอย่างไร ถึงไม่เลวล่ะ 
 
พระอาจารย ์: รักษากําลังใจ คือ ความคิด ไม่ยอมกระทําชั่วทุกอย่างที่คนเขาสมมุติกัน 
 
ฝรั่ง : โน้ว ….คนเรามันกต็้องมีการทําชั่วกันบ้าง เชน่ การพูดโกหกเมียเล็กๆ น้อยๆ 
 
พระอาจารย ์ : ฉันไม่ไดห้มายถึงรายละเอียดขนาดนั้น เพียงแต่อย่ากระทํา ให้ผู้อื่นเดือดร้อน และตัวเราก็
เดือดร้อน รวมทั้งสัตว์ บุคคล สิ่งของ เราต่างก็รกัษาชีวิตของเราไปตามหน้าที่ อย่าไปยัดเยียดความรู้สึกของ
เราให้ผู้อื่นรบั 
 
ฝรั่ง : แล้วถ้าฉันไล่คนงานในบริษัทฉันออกไป เพราะเขาทําผิดล่ะ ฉันผิดศีลไหม 
 
พระอาจารย ์ : ถ้าไม่ใช่เป็นการกลั่นแกล้ง มันก็ไม่ผิด เพราะทุกชีวิตก็ต้อง มีกฎเพื่อจะต้องรักษากันอยู่แล้ว 
แหกคอกไม่ได้เมื่อรวมหมู่กันอยู ่
 
ฝรั่ง : ถ้าฉันตีลูกล่ะ 
 
พระอาจารย ์: ก็เหมือนกัน อยู่ที่เจตนา หากเราเจตนาดี ก็ไม่ผิดศีล เจตนาชั่ว ทําอะไรถกูต้องแค่ไหนก็ผิดศีล 
เมื่อผิดศีลก็ย่อมเป็นคนชั่ว 
 
ฝรั่ง : แล้วซ๋ามลิดเป็นคนชั่วหรือคนด ี
 
พระอาจารย ์: แกคิดว่าฉันดีหรือชั่วล่ะ 
 
ฝรั่ง : ซ๋ามลิดตอบมาก่อนสิ 
 
พระอาจารย ์: ก็คําตอบอยู่ในใจแกแล้วนี่ จะให้ฉันตอบทําไม 
 
ฝรั่ง : แหม…๋จริงๆ เลย ไม่เคยยอมจนแต้ม 
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พระอาจารย ์: แล้วแกเปน็คนดีหรือชั่วล่ะ จิ๊บ 
 
ฝรั่ง : ซ๋ามลิดคิดว่าฉันเป็นคนชั่วหรือดีล่ะ 
 
พระอาจารย ์: แกย้อนฉันหรือ 
 
ฝรั่ง : ไม่ได้ย้อน ตอบมาสิ เพราะคําตอบย่อมอยู่ในใจของซ๋ามลิดอยู่แล้ว 
 
พระอาจารย ์: คนเลว….และเลวอย่างชั่วช้า ไอ้บ้า จัก๊แร้เหม็น 
 
ฝรั่ง : โน้ว ….ไม่ใช่ ฉันไม่ใช่คนเลว ฉันเป็นคนดี ซ๋ามลิดอย่ามาว่าฉัน ซ๋ามลิดคิดผิด 
 
พระอาจารย ์: นั่นแหละคําตอบที่แกถามฉันเพราะแกรู้อยู่ในใจอยู่แล้ว ยังเสือกถามอีก 
 
ฝรั่ง : ชมออกจากปากหน่อยก็ไม่ได้ คบยากจริงๆ พระหัวเหม่งๆ คนนี้ แล้วดื่มสุราล่ะ มันจะไปทําร้ายใครคน
ไหนไม่ทราบ มันเป็นเรื่องสิทธิส่วนบุคคลที่จะทํา และใครๆ ก็สามารถทํากันได้ ไม่เดือดร้อนใคร ไม่ได้ไป
ขโมยเงินใครมาซื้อกิน 
 
พระอาจารย ์ : ศีลทุกข้อ ฉันบอกแล้วไงว่า ไม่ใช่ขอ้ห้าม แต่มันเป็นจิตสํานึกในการรู้ถูกรู้ผิด ควรหรือไม่ควร
ในการกระทาํ การดื่มสุรา แม้ไม่ได้ไปเบียดเบียนใคร แต่มันเป็นต้นเหตุ แห่งความเดือดร้อน เดือดร้อนจาก
เจ้าตัวก่อนใครเพื่อน คือ การควบคุม สติให้เป็นปกติ เมื่อความปกติแห่งการควบคุมเสียไป 
 
ก็ย่อมจะเป็นผู้ที่ ขาดสติ ผู้ที่ขาดสติย่อมทําทุกอย่าง แม้แต่จุดไฟเผาโลกที่ตัวเองอยู่ให้ มอดไหม้พินาศลงไป
ด้วยความไม่มีสติคิด ทําลายตัวเองและผู้อื่น รวมทัง้ไปทําลายศีลทุกๆ ข้อที่มีอยู่ทั้งหมด แกคิดว่าการดื่มสุรา 
เป็นสิทธิส่วนบุคคลอย่างที่แกเข้าใจไหมล่ะ มันไม่มีใครไปห้ามดื่มหรือไปทําร้ายอะไรคนดื่มหรอก แต่แกการัน
ตีได้ไหมว่า คนที่ดื่มไม่ออกไปทําร้ายใคร ให้ดื่มอยู่กับที่ ไม่ทําให้ตัวเองและผู้อื่นเดือดร้อน 
 
ฝรั่ง : เข้าใจแล้วล่ะ ฉันเข้าใจแล้ว ฉนัโชคดีที่เป็นคนไม่ดื่มสุรา ชีวิตนี้จึงไม่ได้ออกไปทําร้ายใครด้วยการขาด
สติ อย่างนี้ฉันก็มีศีลครบสมบูรณ์ เป็นชาวพุทธได้ง่ายๆ นะนี ่
 
พระอาจารย ์: แกจะเป็นพุทธหรือเป็นอะไร ไม่สําคัญ ขอให้แกเป็นแกที่ไม่เลว แค่นี้ฉันก็นบัถือมากแล้ว 
 
ฝรั่ง : ซ๋ามลิดๆ เคยกินเบียร์ กินเหลา้อะไรไหม 
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พระอาจารย ์: เคย 
 
ฝรั่ง : นั่นไง….แสดงว่าเป็นคนเลวมาก่อน 
 
พระอาจารย ์: ถ้าไม่เลวมาก่อน จะรู้ได้ไงว่า อะไรมันคือ ดี 
 
ฝรั่ง : อู…้.คมคาย งั้นเมื่อกินเหล้าเข้าไป ซ๋ามลิดไม่เคยออกไปทําร้ายตัวเองหรือใครๆ เลยรึ 
 
พระอาจารย ์: ฉันเคยกินเหล้า กินเบียร์ แต่ไม่กินมากไปกว่า เหล้า เบียร์ ย้อนกลับมากินฉัน 
 
ฝรั่ง : โอ…้..ยิ่งคมหนัก อยา่งนี้เขาเรียกว่า ชั่วไหม 
 
พระอาจารย ์: ชั่วไม่ได้ไปทําร้ายใคร หากไม่มีใครไปทําความชัว่ 
 
ฝรั่ง : โอ๊ะโอ…..พอแค่นี้เหอะ ยิ่งถาม ซ๋ามลิดก็ยิ่งโขก พอแค่นี้แหละ ซ๋ามลิดนี่เป็นเปรตจริงๆ ไม่สงสัยแล้ว 

 
 


